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részére

v í z j o g i    l é t e s í t é s i    e n g e d é l y t

adok  arra,  hogy  a  kérelemnek,  a  benyújtott  tervdokumentációnak  és  jelen  határozat
előírásainak  megfelelően Kecskemét-Kadafalva,  Harkály  u.  II.  ütem  telekalakításhoz
kapcsolódó ivóvízellátás és szennyvízelvezetés vízilétesítményeit megépítse.

ENGEDÉLYEZETT-  ÉS KAPCSOLÓDÓ LÉTESÍTMÉNYEK VÍZÜGYI OBJEKTUMAZONOSÍTÁSI  
ADATAI A KÖVETKEZŐK:  

VOR Objektum név Objektum típus
AKT724 Kecskemét települési elosztó hálózat települési elosztóhálózat
AHU369 Kecskemét – Agglomerációs településrész agglomerációs településrész

TERVEZETT VÍZLÉTESÍTMÉNYEK FŐBB MŰSZAKI ADATAI:  

Épül összesen:

Vízvezeték építési munkák:

Gerinc nyomóvezeték: D90 SDR17 PE 100 KPE 538,6 fm
D110 SDR17 PE 100 KPE 744,4 fm



Tolózár: DN 80 PN10 HAWLE 1 db
DN 100 PN10 HAWLE 2 db

Tűzcsap: DN 80 FF 6 db
Vízbekötés: D32 SDR 17 PE 100 KPE 349,0 fm
Vízbekötés száma: 56 db

Szennyvízcsatorna építési munkák:

Csatorna száma: 1-0-0
Gravitációs vezeték: DN 200 mm KG-PVC 585,8 fm
Szennyvízbekötés: DN 150 mm KG-PVC 305,5 fm
Csatorna bekötés száma: 37 db
Beton tisztító akna: 1,0 m belső átmérőjű előregyártott 11 db

Csatorna száma: 1-1-0
Gravitációs vezeték: DN 200 mm KG-PVC 52,0 fm
Szennyvízbekötés: DN 150 mm KG-PVC 13,0 fm
Csatorna bekötés száma: 2 db
Beton tisztító akna: 1,0 m belső átmérőjű előregyártott 1 db

Csatorna száma: 1-2-0
Gravitációs vezeték: DN 200 mm KG-PVC 255,3 fm
Szennyvízbekötés: DN 150 mm KG-PVC 92,0 fm
Csatorna bekötés száma: 13 db
Beton tisztító akna: 1,0 m belső átmérőjű előregyártott 5 db

Csatorna száma: 1-2-1
Gravitációs vezeték: DN 200 mm KG-PVC 91,0 fm
Szennyvízbekötés: DN 150 mm KG-PVC 24,0 fm
Csatorna bekötés száma: 4 db
Beton tisztító akna: 1,0 m belső átmérőjű előregyártott 2 db

Szennyvíz nyomóvezeték: NY-1
Nyomóvezeték: D 110 mm SDR21 PE 80 KPE 168,5 fm

A  Kecskemét  11622/585  hrsz.  ingatlanon  szennyvízátemelő  akna  kerül  kiépítésre.  A
szennyvízátemelő  DN  1600  mm  –es  ROCLA  csőből  épül  FLYGT  100S  műanyag
fenékelemmel.  Kivitelezés  kútsüllyesztéses  eljárással  történik.  A szennyvízátemelőbe  2 db
FLYGT NP 3102 MT 464 típusú szivattyú kerül beépítésre.
Az átemelő műtárgy mellé 1,40x1,80x1,80 m belméretű vasbeton szerelvény akna épül. A
szerelvény  aknába  2  db  DN100  mm-es  PN10  HAWLE  golyós  visszacsapó  szelep,  3  db
DN100 mm-es PN10 HAWLE tolózár, 2 db DN100 mm-es PN10 gumikompenzátor kerül
beépítésre.

A vízilétesítmények  Kecskemét  11622/294,  11622/355,  11622/357,  11622/549,  11622/565,
11622/582, 11622/586 hrsz.-ú utcákban, valamint a Kecskemét 11622/585 hrsz. ingatlanon
kerülnek megvalósításra.
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Egyéb jellemző adatokat  az  engedély alapját  képező engedélyezési  tervdokumentáció
tartalmazza.

I. Vízgazdálkodási és vízvédelmi szempontból:

1. A környezet védelmének általános szabályairól szóló 1995. évi LIII. törvény 6.§ (1)
bekezdésében megfogalmazottak szerint a környezethasználatot úgy kell megszervezni
és végezni, hogy a legkisebb mértékű környezetterhelést és igénybevételt idézze elő,
megelőzze a környezetszennyezést és kizárja a környezetkárosítást.

2. A kivitelezés  során  be  kell  tartani a  147/2010.  (IV.29.)  Korm.  rendelet  1.  számú
mellékletében  foglalt,  a  vizeknek  és  vízilétesítményeknek  más,  nyomvonal  jellegű
építménnyel  történő  keresztezésére  és  megközelítésére  vonatkozó  részletes
szabályokat. 

3. A kivitelezés során be kell tartani a 123/1997. (VII.18.) Korm. rendelet – a vízbázisok,
a távlati vízbázisok, valamint az ivóvízellátást szolgáló vízilétesítmények védelméről
– 4. számú mellékletében foglalt szállító vezetékek védőterületeinek és védősávjainak
méretezéséről szóló előírásokat.

4. A tevékenységgel nem okozhatják a felszín alatti víz (B) szennyezettségi határértéknél
kedvezőtlenebb állapotát. 

5. A vízilétesítményeket  úgy kell  telepíteni,  kialakítani,  hogy annak hatása ne érintse
károsan  a  vizek  állapotát  más  engedélyezett  vízilétesítmények  működését,  azok
elhelyezésére  kijelölt  vagy igénybe vett  térrészt,  azok hatásterületét,  védőövezetét,
illetve  védőidomát,  továbbá  hatása  ne  sértse  a  vízkészletekkel  való  takarékos
gazdálkodás követelményeit, ne érintse aránytalanul károsan a természeti környezetet,
élőhelyeket, más környezethasználatokat.

6. A  vízilétesítmények  építése  és  üzemeltetése  más  létesítmény,  építmény,  közmű
funkcióját, állagát nem befolyásolhatja, illetve veszélyeztetheti.

7. A  tervezett  vízilétesítmények  vonatkozásában  a  leendő  üzemeltető  (Bácsvíz  Zrt.)
791503801  azonosító  számon  kiadott  szaküzemeltetői  nyilatkozatában  foglaltakat
maradéktalanul be kell tartani.

II. Egyéb előírások:

1. A  létesítményeket  az  engedélyezési  tervben  foglaltak,  valamint  jelen  határozat
előírásai szerint, az engedély érvényességi idejében kell megvalósítani.

2. Ezen engedélyt mellékleteivel együtt meg kell őrizni és az ellenőrzésre jogosultnak
felmutatni.

3. A beruházás elhúzódása esetén – megfelelő indokolás mellett – az érvényességi idő
lejárta előtt, annak meghosszabbítása kérhető.

4. Az  engedélyes  személyében  beálló  vagy  a  megállapított  műszaki  adatokat  érintő
változásokat 30 napon belül a vízügyi hatóságnak be kell jelenteni az engedélyesnek
és az engedélyt átvevőnek is, és az új helyzetnek megfelelően ezen vízjogi engedély
módosítását kérni – az engedély érvényességi idején belül.

5. A  vízjogi  létesítési  engedély  feljogosít  az  engedélyben  meghatározott  vízimunka
elvégzésére, vízilétesítmény megépítésére, de a vízhasználat gyakorlásához, illetve a
vízilétesítmény használatbavételéhez, üzemeltetéséhez szükséges vízjogi üzemeltetési
engedély,  vagy  a  jogszabály  szerint  szükséges  egyéb  hatósági  engedély
megszerzésének kötelezettsége alól nem mentesít.
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6. Az  engedélyes  köteles  az  érintett  közút-  és  közműkezelők  hozzájárulásában
foglaltakat  betartani.  A  munkálatokat  csak  érvényes  közút-  és  közműkezelői
hozzájárulások birtokában lehet végezni.

7. A kivitelezési munkák megkezdéséről hatóságunkat értesíteni kell.
8. A  műszaki  átadás-átvételi  eljárás  időpontjáról  az  egyéb  érdekeltek  tájékoztatása

mellett az I. fokú vízügyi hatóságot értesíteni kell.
9. A  sikeres  műszaki  átadás-átvételt  követően  a  megvalósulási  terv  egyidejű

becsatolásával vízjogi üzemeltetési engedélyt 30 napon belül meg kell kérni.
10. Jelen  engedély  jogszabály  által  előírt  egyéb  hatósági  engedély  megszerzésének

kötelezettsége alól nem mentesít.

Az eljárásba bevont szakhatóságok nyilatkozatai:

A Bács-Kiskun Megyei Kormányhivatal Kecskeméti Járási Hivatal Környezetvédelmi és
Természetvédelmi  Főosztály    BK-05/KTF/04998-3/2019.   számon   szakhatósági
hozzájárulását megadta az alábbiak szerint:

„A  Csongrád  Megyei  Katasztrófavédelmi  Igazgatóság  Igazgató-helyettesi  Szervezet
Katasztrófavédelmi Hatósági Osztály 2019. szeptember 26. napján érkezett megkeresésében
kérte hatóságunk szakhatósági állásfoglalását a KIK-FOR Kft. (6000 Kecskemét, Csányi J.
krt.  14.)  meghatalmazásából  a  BENKÓ  Mérnöki  Szolgáltató  Bt.  (6000  Kecskemét,
Nagykőrösi  u.  12.)  kérelemre,  Kecskemét-Kadafalva  (Kecskemét-Kadafalva,  11622/585,
11622/582,  11622/549,  11622/586  és  11622/565)  Harkály  u.  II.  ütem  telekalakítás
ivóvízellátása  és  szennyvízelvezetése  vonatkozásában  a  vízjogi  létesítési  engedély
kiadásához.

A vízjogi létesítési engedély kiadásához hatóságunk a

szakhatósági hozzájárulását kikötés nélkül megadja.

Hatóságunk  továbbá  megállapítja,  hogy  a  benyújtott  adatlap  alapján  a  tervezett
tevékenységgel  kapcsolatban  jelentős  környezeti  hatások  nem  keletkeznek,  környezeti
hatásvizsgálati eljárás lefolytatása nem szükséges.

A szakhatósági állásfoglalással szemben jogorvoslattal élni csak az I. fokú határozat, illetve
az I. fokú eljárást megszüntető végzés ellen benyújtott fellebbezésben lehet.”

A Bács-Kiskun Megyei Kormányhivatal Kecskeméti Járási Hivatal Hatósági Főosztály
Népegészségügyi Osztály    BK-05/NEO/05532-2/2019.   számon   szakhatósági hozzájárulását
megadta az alábbiak szerint:

„KIK-FOR Kft. (6000 Kecskemét, Csányi J. krt. 14.) által benyújtott,  Kecskemét-Kadafalva
Harkály u. II. ütem telekalakítás szennyvízelvezetésére vonatkozó vízjogi létesítési engedély
kiadásához közegészségügyi szempontból 
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kikötés nélkül hozzájárulok.

A  szakhatósági  eljárás  során  felmerült  eljárási  költség  összege:  23.900,-  Ft.  (azaz
huszonháromezer-kilencszáz)

A szakhatóság  döntése  az  eljárást  befejező döntés  elleni  jogorvoslat  keretében támadható
meg.”

A  Bács-Kiskun  Megyei  Kormányhivatal  Népegészségügyi  Főosztály    BK/NEF/02220-
2/2019.   számon   szakhatósági hozzájárulását megadta az alábbiak szerint:

„KIK-FOR Kft  (6000  Kecskemét  Csányi  J.  krt.  14.)  megbízásából,  a  BENKÓ  Mérnöki
Szolgáltató Bt. (6000 Kecskemét Nagykőrösi u. 12.)  által benyújtott kérelem alapján indult
eljárásban, a Csongrád Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság (6728 Szeged Napos u. 4.)
megkeresésére, Kecskemét-Kadafalva Harkály u. II. ütem telekalakítás ivóvízellátás vízjogi
létesítési engedélyének tárgyában az alábbi szakhatósági állásfoglalást adom:

• A tervezett vízvezeték építése során a felhasznált ivóvízzel érintkező anyagoknak,
szerelvényeknek, termékeknek meg kell felelni a vonatkozó jogszabályban az előírt
követelményeknek.

• A vízszállító és - elosztó vezeték védelmére a védősávot úgy kell kialakítani, hogy
a  víz-és  szennyvízvezetékek  esetében  az  előírt  feltételek,  ill.  a  védőtávolság
biztosított legyen.

• Az adott  szakasz  műszaki  átadása során a  hálózati  víz  minőségének  meg kell
felelni  a  vonatkozó  jogszabályban  előírt  vízminőségi  követelményeknek.  A
megfelelőséget vízvizsgálati eredménnyel kell alátámasztani.

Szakhatósági állásfoglalásom ellen önálló jogorvoslatnak nincs helye, az a határozat illetve
az eljárást megszüntető végzés elleni jogorvoslat keretében támadható meg.”

Az engedély hatálya 2021. november 30. napja.

Az ügyfél az eljárás során 13/2015. (III. 31.) BM rendelet 1. számú melléklet 2.6.a.) pontja
szerinti 2x100.000,-Ft azaz 200.000,- Ft igazgatási szolgáltatási díjat befizette. Egyéb eljárási
költség nem merült fel az eljárás során. 

Határozatom  ellen  a  Belügyminisztérium  Országos  Katasztrófavédelmi  Főigazgatóságnak,
mint  országos  vízügyi  hatóságnak  címzett,  de  a  Csongrád  Megyei  Katasztrófavédelmi
Igazgatósághoz,  mint az I.  fokú vízügyi hatósághoz, a  közléstől  számított  15 napon belül
elektronikusan benyújtható fellebbezésnek van helye.
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A  jogorvoslati  eljárás  díja  a  13/2015.  (III.  31)  BM  rendelet  1.  számú  mellékletében
meghatározott díjtétel 50 %-a – a jogszabályban meghatározott esetek kivételével –, melyet a
Magyar  Államkincstárnál  vezetett  10028007-00283597-00000000  előirányzat-felhasználási
számú számlára kell átutalni és a díj megfizetését igazoló bizonylatot vagy annak másolatát
hatóságunk részére megküldeni. A befizetési bizonylat közlemény rovatában fel kell tüntetni
jelen határozat számát.

A határozat fellebbezés hiányában a fellebbezésre nyitva álló határidő leteltét követő napon –
külön értesítés nélkül – véglegessé válik.

I N D O K O L Á S

A  KIK-FOR  Kft.  (6000  Kecskemét,  Csányi  J.  krt.  14.)  meghatalmazásából  a  BENKÓ
Mérnöki  Szolgáltató Bt.  (6000 Kecskemét,  Nagykőrösi  u.  12.)  által  2019.  szeptember  20.
napján  benyújtott  kérelemre,  Kecskemét-Kadafalva,  Harkály  u.  II.  ütem  telekalakítás
ivóvízellátása  és  szennyvízelvezetése  vonatkozásában  hatóságom  előtt  elsőfokú  vízjogi
létesítési engedély kiadására irányuló eljárás indult.

A benyújtott kérelem hiányos volt, ezért az általános közigazgatási rendtartásról szóló 2016.
évi  CL.  törvény  (továbbiakban:  Ákr.) 44.§-a  alapján  a  35600/4731-3/2019.ált.  számú
végzéssel hiánypótlási felhívás került kibocsátásra. Az ügyfél hiánypótlási kötelezettségének
maradéktalanul eleget tett. 

A  tervdokumentációban  megadottak  alapján,  a  tervezési  területen  Kecskemét-Kadafalva
Harkály  utca  II.  ütem  elnevezésű  telekalakítási  projekt  ingatlanjainak  ivóvízellátása  és
szennyvízelvezetése kerül megoldásra. 

Kecskemét  település  víziközmű  hálózatának  üzemeltetője,  a  Bácsvíz  Zrt.  szaküzemeltetői
hozzájárulását 791503801 azonosító számú közműnyilatkozatban megadta.

Az  ATIVIZIG  2083-0005/2019.  iktatószámon  vízügyi  objektumazonosítási  nyilatkozatát
kiadta.

A tervezett vízilétesítmények pontos helyét az engedélyezési tervdokumentáció tartalmazza.

A bekötő vezeték engedélyeztetésére vonatkozóan a víziközmű-szolgáltatásról szóló 2011. évi
CCIX. törvény egyes rendelkezéseinek végrehajtásáról szóló 58/2013. (II. 27.) Korm. rendelet
55. § (1) az irányadó.

A kérelmet megvizsgálva megállapítottam, hogy az megfelel a hatályos előírásoknak.

A benyújtott  kérelem alapján a  rendelkező  rész  szerinti  műszaki  tartalommal került  sor  a
vízjogi létesítési engedély kiadására.
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Előírásainkat az alábbi jogszabályi helyekre hivatkozva tettük:

A  környezethasználatra  vonatkozó  általános  követelményeket  a  környezet  védelmének
általános szabályairól szóló 1995. évi LIII. Törvény 6.§ (1) írja elő.

A  vizek  hasznosítását,  védelmét  és  kártételeinek  elhárítását  szolgáló  tevékenységekre  és
létesítményekre vonatkozó általános szabályokról szóló 147/2010. (IV.29.) Korm. rendelet 1.
számú melléklete  tartalmazza  a  vizeknek és  vízilétesítményeknek más,  nyomvonal  jellegű
építménnyel történő keresztezésére és megközelítésére vonatkozó részletes szabályait.

A kivitelezés során be kell tartan a vízbázisok, a távlati vízbázisok, valamint az ivóvízellátást
szolgáló vízilétesítmények védelméről  szóló  123/1997.  (VII.18.)  Korm. rendelet  4.  számú
melléklet előírásait.

A (B) szennyezettségi határértékeket a 6/2009. (IV.14.) KvVM-EüM-FVM együttes rendelet
határozza meg. 

A  vízilétesítmények  telepítésével,  kialakításával,  annak  más  vízilétesítményre  illetve
környezeti  elemre  gyakorolt  hatásokkal  kapcsolatos  követelményeket  a  147/2010.  (IV.29.)
Korm. rend. 4.§ (3) írja elő.

Az  üzemeltetési  engedélyezési  tervdokumentáció  tartalmi  követelményeit  a  vízjogi
engedélyezési eljáráshoz szükséges dokumentáció tartalmáról szóló 41/2017. (XII. 29.) BM
rendelet-,  valamint a vízgazdálkodási hatósági jogkör gyakorlásáról szóló 72/1996.(V. 22.)
Korm. rendelet tartalmazza.

A fentiekkel kapcsolatos rendelkezéseket az 1995. évi LVII. tv. 28.§ (2) bekezdése, valamint a
72/1996. (V.22.) Korm. rendelet 3.§-ában foglaltak alapján tettem meg.

Az egyes  közérdeken alapuló kényszerítő  indok alapján eljáró szakhatóságok kijelöléséről
szóló 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése és az 1. számú melléklet 16.
címének  vonatkozó pontjai  alapján az alábbi szakhatóságokat vontam be az engedélyezési
eljárásba:

A Bács-Kiskun Megyei Kormányhivatal Kecskeméti Járási Hivatal Környezetvédelmi és
Természetvédelmi  Főosztály    BK-05/KTF/04998-3/2019.   számon   szakhatósági
állásfoglalását megadta a rendelkező rész szerint az alábbi indokolással:

„A  Csongrád  Megyei  Katasztrófavédelmi  Igazgatóság  Igazgató-helyettesi  Szervezet
Katasztrófavédelmi Hatósági Osztály 2019. szeptember 26. napján érkezett megkeresésében
kérte hatóságunk szakhatósági állásfoglalását a KIK-FOR Kft. (6000 Kecskemét, Csányi J.
krt.  14.)  meghatalmazásából  a  BENKÓ  Mérnöki  Szolgáltató  Bt.  (6000  Kecskemét,
Nagykőrösi  u.  12.)  kérelemre,  Kecskemét-Kadafalva  (Kecskemét-Kadafalva,  11622/585,
11622/582,  11622/549,  11622/586  és  11622/565)  Harkály  u.  II.  ütem  telekalakítás
ivóvízellátása  és  szennyvízelvezetése  vonatkozásában  a  vízjogi  létesítési  engedély
kiadásához.

A rendelkezésre álló  adatok alapján a környezetvédelmi  hatóság az alábbiakat  állapította
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meg:
A  tárgyi  belterületi  ingatlanok  (Kecskemét-Kadafalva,  11622/585,  11622/582,  11622/549,
11622/586 és 11622/565) országos jelentőségű védett természeti területnek és Natura 2000
területnek nem részei, a vízjogi létesítési engedély kiadása táj- és természetvédelmi érdekeket
nem sért.

Tárgyi  tevékenység  jellegét  tekintve  -  a  létesítmény  kapacitásától  függően  -  a  környezeti
hatásvizsgálati és az egységes környezethasználati engedélyezési eljárásról szóló  314/2005.
(XII.  25.)  Korm. rendelet  (továbbiakban:  Rendelet  3.  számú mellékletének  104.  a)  pontja
(Szennyvízgyűjtő  hálózat)  alá tartozik,  azonban    az ott  meghatározott  küszöbértéket  (2000
lakosegyenérték-kapacitás)  nem  éri  el  (216  lakosegyenérték-kapacitás),  továbbá  nem
minősül a 72/1996. (V. 22.1 Korm. rendelet  2. számú mellékletének 8. b) pontja szerinti
tevékenységnek.

Fentiek  értelmében,  tárgyi  tevékenység  nem  környezeti  hatásvizsgálat,  és  nem  egységes
környezethasználati engedély köteles, azonban adatlap köteles.
Az engedélyes a Rendelet 13. melléklete szerinti adatlapot beadványához csatolta.
A Hatóságunkra benyújtott, az egységes környezethasználati engedélyezési eljárásról szóló
314/2005. (XIL 25.) Korm. rendelet 13. számú melléklete szerinti adatlap vizsgálata során
megállapítottuk,  hogy  a  földtani  közeg  védelme  szempontjából,  valamint
hulladékgazdálkodási-,  levegő-,  zaj-  és  rezgésvédelmi,  illetve  természet-  és  tájvédelmi
szempontból a tervezett beruházás várhatóan nem jár jelentős környezeti hatásokkal.

Hatóságunk hatáskörét az eljárásban az egyes közérdeken alapuló kényszerítő indok alapján
eljáró  szakhatóságok  kijelöléséről  szóló  531/2017.  (XII.  29.)  Korm.  rendelet  1.  számú
mellékletének  16.  Vízügyi  és  Vízvédelmi  ügyek  táblázatának  10.  pontja,  illetékességét  a
környezetvédelmi  és  természetvédelmi  hatósági  és  igazgatási  feladatokat  ellátó  szervek
kijelöléséről szóló 71/2015. (III. 30.) Korm. rendelet 8/A. § (1) bekezdése állapítja meg.

A környezetvédelmi  és  természetvédelmi  hatóság szakhatósági  állásfoglalását  az általános
közigazgatási rendtartásról szóló 2016. évi CL. törvény (a továbbiakban: Ákr.) 55. § (1) - (2)
bekezdése alapján adta ki.

A környezetvédelmi és természetvédelmi hatóság állásfoglalása elleni fellebbezési lehetőségét
az Ákr. 55. § (4) bekezdése szabályozza.

A környezetvédelmi és természetvédelmi hatóság az Ákr. 85. § (1) bekezdésére figyelemmel
kéri az érdemi határozat megküldését.”

A Bács-Kiskun Megyei Kormányhivatal Kecskeméti Járási Hivatal Hatósági Főosztály
Népegészségügyi Osztály    BK-05/NEO/05532-2/2019.   számon     szakhatósági állásfoglalását
megadta a rendelkező rész szerint az alábbi indokolással:
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„KIK-FOR Kft. (6000 Kecskemét, Csányi J. krt. 14) Kecskemét-Kadafalva Harkály u. II. ütem
telekalakítás szennyvízelvezetésére  vonatkozó  vízjogi  létesítési  engedély  kiadása  iránti
kérelmet nyújtott be a Csongrád Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság Igazgató-Helyettesi
szervezet  Katasztrófavédelmi  Hatósági  Osztályához,  amely  hatóság  az  ivóvíz  minőségét,
egészségkárosítás  nélküli  fogyaszthatóságát,  felhasználhatóságát  befolyásoló  körülmények,
tényezők  fennállásának  vizsgálatára  vonatkozóan  szakhatósági  állásfoglalás  megadása
céljából kereste meg Osztályunkat.

Az  iratanyag  átvizsgálása  során  megállapítást  nyert,  hogy  a  vízjogi  létesítési  engedély
kiadása közegészségügyi szempontból nem kifogásolható. 

Az igazgatási szolgáltatási díj mértéke az Állami Népegészségügyi és Tisztiorvosi Szolgálat
egyes  közigazgatási  eljárásaiért  és  igazgatási  jellegű  szolgáltatásaiért  fizetendő  díjakról
szóló  1/2009.(I.30.)  EüM.  Rendelet  1.  számú  melléklete  XI.6  pontja  szerint  került
megállapításra.

Fentiekre tekintettel a rendelkező részben foglaltak szerint döntöttem.

Az önálló jogorvoslatot az általános közigazgatási rendtartásról szóló 2016. évi CL. törvény
(Ákr.)  55.  §  (4)  bekezdése  alapján zártam ki,  s  e  jogszabályi  helyre hivatkozással  adtam
tájékoztatást a jogorvoslat lehetőségéről.

Szakhatósági  állásfoglalásomat  az  ivóvíz  minőségét,  egészségkárosítás  nélküli
fogyaszthatóságát,  felhasználhatóságát  befolyásoló  körülmények  csökkentése  érdekében  az
ivóvíz  minőségi  követelményeiről  és  az  ellenőrzés  rendjéről  szóló  201/2001.  (X.  25.)
Kormányrendelet, a  vízbázisok,  a  távlati  vízbázisok,  valamint  az  ivóvízellátást  szolgáló
vizilétesítmények  védelméről  szóló 123/1997.  (VII.  18.)  Kormányrendelet, a
hulladékgazdálkodási  közszolgáltatás  körébe  tartozó  hulladékkal  kapcsolatos
közegészségügyi követelményekről szóló 13/2017. (VI. 12.) EMMI rendelet alapján adtam ki.

Hatáskörömet az egyes közérdeken alapuló kényszerítő indok alapján eljáró szakhatóságok
kijelöléséről szóló 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. számú mellékletének 16. Vízügyi és
vízvédelemi ügyek 6. pontja, illetékességemet a fővárosi és megyei kormányhivatal, valamint
a  járási  (fővárosi  kerületi)  hivatal  népegészségügyi  feladatai  ellátásáról,  továbbá  az
egészségügyi államigazgatási szerv kijelöléséről szóló 385/2016. (XII. 2.) Kormányrendelet 4.
§ (1) bekezdése és 5. §-a, valamint  a fővárosi és megyei kormányhivatalokról,  valamint a
járási (fővárosi  kerületi)  hivatalokról szóló 86/2019.  (IV. 23.)  Korm. rendelet  2.  § (4)-(5)
bekezdése határozza meg.”

A  Bács-Kiskun  Megyei  Kormányhivatal  Népegészségügyi  Főosztály    BK/NEF/02220-
2/2019.   számon     szakhatósági  állásfoglalását  megadta  a  rendelkező  rész  szerint  az  alábbi
indokolással:

„A  Csongrád  Megyei  Katasztrófavédelmi  Igazgatóság  (6728  Szeged  Napos  u.  4.)
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megkeresésében,  Kecskemét-Kadafalva  Harkály  u.  II.  ütem  telekalakítás  ivóvízellátás
vízjogi  létesítési  engedélyének  kiadása  tárgyában  kérte  szakhatósági  állásfoglalásunk
kiadását.

Az  ivóvíz  minőségét,  egészségkárosítás  nélküli  fogyaszthatóságát,  felhasználhatóságát
befolyásoló körülmények csökkentése érdekében a vízjogi létesítési engedély kiadásához való
szakhatósági hozzájárulás feltételeit  „az  ivóvíz minőségi követelményeiről és az ellenőrzés
rendjéről” szóló 201/2001. (X.25.) Kormány rendelet 1. sz. mellékletére, ill. az 5.sz. melléklet
I. pontjára, valamint  „a vízbázisok, a távlati vízbázisok, valamint az ivóvízellátást szolgáló
vizilétesítmények védelméről” szóló 123/1997. (VII. 18.) Kormány rendelet 4. sz. mellékletére
való hivatkozással írtam elő.

Az  önálló  jogorvoslatot  „az  általános  közigazgatási  rendtartásról  ” szóló  2016.  évi  CL.
törvény (Ákr.) 55. § (4) bekezdése alapján zártam ki.

Szakhatósági  állásfoglalásomat  az  Ákr.  55.  §  (1)  bekezdésére  figyelemmel,  „az  egyes
közérdeken  alapuló  kényszerítő  indok  alapján  eljáró  szakhatóságok  kijelöléséről” szóló
531/2017.  (XII.29.)  Kormányrendelet  1.§  (1)  bekezdésében  meghatározott  hatáskörben
eljárva,  és  az  1.  sz.  melléklet  16.  táblázat  7.  pontjában  meghatározott  szakkérdésekre
vonatkozóan,  illetve  az  „A fővárosi  és  megyei  kormányhivatal,  valamint  a  járási  hivatal
népegészségügyi  feladatai  ellátását,  továbbá  az  egészségügyi  államigazgatási  szerv
kijelöléséről” szóló  385/2016.  (XII.2.)  Kormányrendelet  2.§  (1)  bekezdésében  és  a  „a
fővárosi  és megyei  kormányhivatalokról,  valamint  a járási (fővárosi  kerületi)  hivatalokról
szóló 86/2019. (IV.23.) Kormányrendelet 2.§ (1) bekezdésében megállapított illetékességgel
adtam ki.”
A  kérelmet  átvizsgálva  megállapítottam,  hogy  az  megfelel  a  hatályos  vízügyi
jogszabályoknak  és  előírásoknak.  A  vízjogi  létesítési  engedély  kiadásának  a  rendelkező
részben foglalt előírásokkal vízgazdálkodási és vízvédelmi akadálya nincs. 

A fentiekkel kapcsolatos rendelkezéseket a vízgazdálkodásról szóló 1995. évi LVII. törvény
(Vgt  28.  és  29.  §-ában,  valamint  a  vízgazdálkodási  hatósági  jogkör  gyakorlásáról  szóló
72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 3. §-ában foglaltak alapján tette meg Hatóságunk.

A vízjogi létesítési engedély kiadására irányuló eljárást az Ákr. valamint a 72/1996. (V. 22.)
Korm. rendelet előírásainak megfelelően folytatta le hivatalunk.

A határozatot a Vgt. 28. és 29. §-a, valamint a vízjogi engedélyezési eljáráshoz szükséges
kérelemről  és  mellékleteiről  szóló  41/2017.  (XII.  29.)  BM  rendelet  figyelembevételével
hoztam meg.

A 72/1996.  (V. 22.)  Korm.  rendelet  3.  §  (7)  bekezdése  alapján  a  létesítési  engedély  –  a
vízgazdálkodási szempontokra figyelemmel – az abban meghatározott ideig hatályos. A hatály
az engedély módosítására vonatkozó szabályok szerint, valamint a (7a) bekezdésben foglalt
eltérések figyelembevételével meghosszabbítható.
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Az ügyintézésre nyitva álló határidő az Ákr. 50.  § (2) bekezdés  c) pontja szerint 60 nap.
Tájékoztatom, hogy az ügyintézési határidőbe nem számít bele az Ákr. 50. § (5) bekezdés a)
és b) pontjaiban foglaltak alapján az eljárás felfüggesztésének, szünetelésének, valamint – ha
függő  hatályú  döntés  meghozatalának  nincs  helye  –  az  ügyfél  mulasztásának  vagy
késedelmének időtartama. 

Hatóságom a határozatoz ügyintézési határidőn belül adta ki.

Az igazgatási szolgáltatási díj mértéke a vízügyi és a vízvédelmi hatósági eljárások igazgatási
szolgáltatási díjairól szóló 13/2015. (III. 31.) BM rendelet (továbbiakban: 13/2015. (III. 31.)
BM rendelet) 1. számú mellékletének 2.6.a) pontja alapján 2x100.000,-Ft azaz 200.000,- Ft.
Az igazgatási szolgáltatási díjat az Engedélyes megfizette.

A fellebbezéshez  való  jogot  az  Ákr.  116.  §  (1)  bekezdése,  valamint  a  Vgtv.  29/A.  §-a
biztosítja, előterjesztésének idejét az Ákr. 118. § (3) bekezdése állapítja meg. A fellebbezési
eljárás díja a 13/2015. (III. 31.) BM rendelet 3. § (1) bekezdése alapján a 13/2015. (III. 31.)
BM rendelet 1. mellékletben meghatározott díjtétel 50%-a. 

Vízügyi hatáskörömet a Vgtv. 28. §-a és 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése,
vízvédelmi hatáskörömet a Kvt.  66/A.  §-a, és a 223/2014. (IX.4.)  Korm. rend. 10.  § (3a)
bekezdése, a vízügyi és vízvédelmi illetékességemet a 223/2014. (IX.4.) Korm. rend. 10. § (1)
bekezdése és 2. melléklete állapítja meg.

Kelt: Szeged, elektronikus bélyegző szerint

Szatmári Imre tű. dandártábornok
főtanácsos megyei igazgató
 nevében és megbízásából:

    Pusztai László
                                                                                           szolgálatvezető-helyettes
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Készült: hiteles elektronikus iratként
Mell.: -
Egy példány: 6 lap / 12 oldal
Kapja:
1. sz. pld.: KIK-FOR Kft. (6000 Kecskemét, Csányi J. krt. 14.) Cégkapu
2. sz. pld.: BENKÓ Mérnöki Szolgáltató Bt. (6000 Kecskemét, Nagykőrösi út 12.) Cégkapu
3. sz. pld.: ATIVIZIG (6720 Szeged, Stefánia 4.) Nova Szeüsz
4. sz. pld.: Kecskemét Megyei Jogú Város Önkormányzata HKP
5. sz. pld.: NKM Áramhálózati Kft. (6724 Szeged, Kossuth L. sgt. 64-66.) HKP
6. sz. pld.: BÁCSVÍZ Zrt. HKP
7. sz. pld.: BKMKH Kecskeméti JH Környezetvédelmi és Természetvédelmi 

Főosztály
Nova Szeüsz

8. sz. pld.: BKMKH Kecskeméti JH Népegészségügyi Osztály Nova Szeüsz
9. sz. pld.: BKMKH Népegészségügyi Főosztály Nova Szeüsz
10. sz. pld.: Irattár helyben

___________________________________________________________________________________________
 Cím: 6728 Szeged, Napos út 4. : 6706 Szeged, Pf. 17.

Telefon: +36-62/549-340
E-mail: vizugy.csongrad@katved.gov.hu
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